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Gaswaschflasche mit mehreren Ableitungsréhrchen.

[ Zeltschrift flir
angewandte Chemie.

merkt, daB im groBen und ganzen prinzipielle Anderungen
nicht getroffen sind, die Verbesserungen vielmehr nur auf
eine klare und damit die bereits crwahnte Vieldeutigkeit
seitens der Gerichte bannende Gesetzessprache hinarbeiten.
Was also hinsichtlich der Zubereitung und des Vertriebes
gegenwirtig gilt, bleibt in der Hauptsache bestehen und
wird nur sprachlich einwandfreier ausgedriickt. Vornehm-
lich gilt deshalb jetzt ebenso wie nach dem Entwurfe fiir
ein kiinftiges Strafrecht zunachst der bekannte, von unserer
Gewcrbeordnung aufgestellte Satz, wonach der Handel mit
Giften grundsitzlich freigegeben ist, wonach aber die Landes-
gesetze die Befugnis haben, solchen Handel nach Gutdinken
von besonderer Genehmigung abhiangig zu machen. Der
Empfeblung des Bundesrates, gerichtet an die einzelncn
Bundesstaaten, den ErlaB der Vorschriften iiber den Ver-
kehr mit Giften einheitlich zu gestalten, sind unterdessen
ja auch die Bundesstaaten sdmtlich durch Schépfung in-
haltlich tibercinstimmender Vorschriften nachgekommen,
Auch dariiber, daBl Gifte unter Umsténden als Apotheker-
waren dem freien Verkehre entzogen sind, gibt die geplante
Neuregelung zur Erorterung keinen Anlafl. Wann also der
Handel freigegeben ist, das soll auch in Zukunft nach den
jetzt dariiber herrschenden Satzungen zu beurteilen sein,
In den Fillen, in denen aber der Handel mit Giften und
Arzneien nach dariiber geltenden Bestimmungen nicht frei-
gegeben ist, in denen ist laut der Sprache des herrschenden
Rechtes mit Geld oder Haft zu bestrafen zunichst: wer
Gifte oder Arzneien ohne besonders poli-
zeiliche Erlaubnis zubereitet.

Bei dieser Ausdrucksweisc des Gesetzes hat der, den es
angcht, den ersten Anlafl zur Klage iiber undeutliche Rede-
weise des Gesetzgebers. Denn ,,zubereitet werden® kénnen
Gifte oder Arzneien natiirlich auch in Verfolg rein person-
licher Zwecke, also etwa, um beispielsweise gewisse Ex-
perimente zu vollfithren. Unser Gesetz bedroht mit seinem
Wortlaut nun auch Leute, die das tun, mit Strafe, sofern
es kurzweg dem die erwihnten unachteiligen Folgen ver-
heifit, der ,,ohne polizeiliche Erlaubnis Gifte oder Arzneien
zubereitet.” Mit solchem Wortlaut aber setzt sich Sinn und
Willen des Paragraphen ganz offenbar in Widersprueh.
Vielmehr beabsichtigte der Gesetzesschopfer durch die er-
wahnte Strafdrohung sicherlich nur den zu treffen, der solche
Zubercitungen zwecks Uberlassung an andere vornimmt.
Leider verrit die Begrindung zu dem geplanten besseren
Rechte der Zukunft, daB hicrin sprachlich cin Wandel nicht
geschaffen werden soll. Durch die Vorarbeiten zum neuen
Strafgesetz aber ist dem erwihnten Streite der Auffassungen
dennoeh zugunsten der Meinung, die nur zum Vertrieb
bestimmteZubereitung von Giften gestraft wis-
sen will, der Lehensfaden abgesehnitten. Trotz Keuntnis
dariiber, dal die Reehtsprechung in der Auslegung jenes
Begriffes allerdings Schwankungen aufweist, will namlich
die Begrindung des zukiinftigen Reechtes den Ausdruck
,,zubereiten‘‘ zwar beibehalten, darunter aber die in Nr. 12
der Deutschen Arzneitaxe ausgefithrten Herstellungsarbei-
ten, also nicht nur die Zubereitung, sondern namentlich
auch die Dosierung und die ,,Herrichtung zur Abgabe‘ ver-
standen wissen.

Neben dem, der Gifte und Arzneien zubereitet, wird
Strafe auch jenem verheiflen, der sie feil halt. Die Ar-
beiter an einem Strafrecht der Zukunft haben mit Recht
auch zu dieser Ausdrucksweise Erklarungen fir notig ge-
halten und fiir spiter eine Erginzung zu dem Verbot des
Feilhaltens vorgesehen. Neben dem Feilhalten soll kiinftig
deshalb auch das ,zum Verkauf vorratig hal-
ten als strafbar bezeichnet werden. Feilhalten bedeutet
namlich laut Auskunft der Vorarbeiten zur Gesetzesreform
das Bereitstellen und Zugénglichmachen der Ware zum An-
kauf fiir das Publikum. Die Rechtsprechung hat das aber
nicht auf Warenvorrite bezogen, die auBerhalb der Ver-
kaufsraume in Kellern, Lagerraumen u. dgl. aufbewahrt
werden. In den Augen der Schopfer des neuen Strafrechts
ist solche Rechtsauslegung jedoch falsch, sofern sie eine die
Umgehung des Gesetzes begiiustigende Liicke schafft. Daher
das neben dem Feilhalten erwahnte Verbot eines ,,zum
Verkauf vorratig Haltens.“ Denn aueh auf letztcres trifft
ja der mit der ganzen Strafbestimmung verfolgte Zweck zu,

den aus dem freien Verkehr mit Giften und Arzneien sich
ergebenden Gefahren vorzubeugen.

Das heutige Recht richtet sich schlieflich nur gegen die,
die Gifte und Arzneien ,,verkaufen oder sonst an andere
iiberlassen.” Auch hierdurch wurde, wie die Gesetzesaus-
legung erweist, mancher Unstimmigkeit der Meinungen
unter den Gerichten Tir und Tor gedffnet. Der Hauptstreit-
fall dartiber gipfelt in der Frage: Bleibt es nach dieser Ge-
setzesvorschrift Vereinen oder Krankenkassen unbenom-
men,- die aus ihren Mitteln angeschafften Arzneien ihren
Mitgliedern zu iberlassen? Einige Gerichte, so z. B. das
Kammergcricht, beantworten diese Frage mit ,,Ja‘, andcre,
z. B. das Oberlandesgericht Breslau und das Oberlandes-
gericht Zelle, beantworten sie mit ,,Nein'’. Die Sehopfer
des Strafrechts der Zukunft schlagen sich nun auf die Seite
der Verfechter letztgenannter Ansicht. Sie erklaren also,
daB auch Vereine, Gesellschaften oder Krankenkassen aus
ihren Mitteln angeschaffte Arzneien nicht an ihre Mitglicder
iberlassen diuzfen, weil ja sonst in dem vermittelten Um-
fange cin freier Verkehr mit Giften und Arzneien zusamt
allen sich daraus crgebenden Gefahren geschaffen wiirde,
was ja eben zu vermeiden gerade des Gesetzes Zweck sei.
Die Sprache der Zukunft gedenkt, dieser Doppeldeutigkeit
des Gesctzes dadurch zu entgehen, dal sie erklart, es sei der
strafbar, der erlaubniswidrig dem Handel nicht freigegebene
Gifte oder Arzneien zubereitet, zum Ver-
kauf vorratig halt, feil halt, verkauft
oder ,sonst abgibt".

Die Strafrechtskommission, deren Werk der kiirzlich
fertiggestellte Entwurf eines deutschen Strafgesetzbuches
ist, figte in 1. Lesung dem genannten Verbote der Zuberei-

-tung und des Vertriebes von Giften oder Arzncien einen Zu-

satz bei, der die uncntgeltliche Abgabe von Proben an Arzte
und weiter solche Abgaben seitens der Arzte zu Probezwecken
an Patienten fiir straflos erklarte. Zweck dieser Ausnahme-
bestimmung war die damit geplante Erschaffung der Mog-
lichkeit der Erprobung neuer Heilmittel. Indessen erhoben
die dariiber zu Worte gekommenen Sachverstindigen hier-
gegen lebhafte Bedenken, es wurde deshalb der Zusatz in
2. Lesung wieder gestrichen. 1A. 67.]

(vaswaschflasche mit mehreren Ableitungs-

rohrchen.
D. R. G. M. ang.

Bei Fillungen mittels Gas ist es meist iiblich, mehrere
derselben zu gleicher Zeit vorzunehmen, weil dic Behand-
lung einzelner Proben zu zeitraubend ist. Um nun mit
einem Gasentwicklungsapparat mehrere Bestimmungen zu
gleicher Zeit auszuiiihren, wendet man
in der Regel T-Stiicke in entsprechender
Menge an, die mittels Schlauch mit dem
Hauptrohr verbunden sind.

Diese Verbindungen gewiahren woh! die
Moglichkeit eines sehnellen Arbeitens, doch
ist der Gasdruck infolge der ungleichen
Entfernung der Ableitungsrohrehen von
dem Hahnrohr sehr verschieden. AuBer-
dem ist, um dieser Verbindung einen Halt
zu gebcen, ein besonderes Stativ mit Klem-
me erforderlich.

Alle diese vorerwéhnten Nachteile und
Umstindlichkeiten fallen bei der neben-
stehend ahgebildeten Caswaschflasche
vollstandig fort. Das hochstehende Rohr
der Waschflasche wird an den Gasent-
wicklungsapparat angeschlossen. Das Gas
wird hierdurch eingeleitet und verteilt sich durch die im
Kreise angesetzten Hahnréhren. Die Entfernung zwischen
den Einleitungs- und den Ableitungsrohrchen ist an allen
Stellen gleich. Hierdurch wird ein immer gleichmaBiger
Gasdruck erzielt. AuBerdem lassen sich aber auch unter
ungleiclien Verhéitnissen die Einleitungsstellen bequem re-
gulieren. — Die Gaswaschflasche ist der Firma Strohlein &
Co., Disseldorf 39, gesetzlich geschiitzt und wird von der-
selben vertrieben. [A.55]
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